
 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Haagsman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in 

industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sarah Cohara 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacquie Basile 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brigette Piattoly 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judy Sarnocinski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Cali 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beverly Linton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Beebe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lauren R & Gary E Ranz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Hintsa 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lorraine Hall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katie Thomas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Morse 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tracy Stover 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tracy Stover 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

carolyn cobb 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robin Schneider 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

J Frederick Bartlett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Matthews 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Alternative energies make more sense and more dollars for our emerging industries. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Schaefer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Henry Bennett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rachel Bormann 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

C Moreno 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shelly Bogda 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Derrell Chambers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Hughes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bruce Mohr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sally Rings 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steph Lau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maria Escamilla 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Anything that falls short of these minimal efforts to ensure that further degradation of the environment 

in terms of air and water pollution will leave the DOE and other related agencies of the federal 

government in an extremely vulnerable position, as such blatant refusal to do due diligence on behalf of 

American citizens will doubtless be perceived by hundreds of thousands of voters as gross negligence. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amy Carpenter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy King Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Whitsell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Nokes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

As a research chemist and former Project Manager for projects to devleop high efficiency NG appliances 

on DOE contracts, I am aware that gas can be a highly efficient fuel. It also has manifold uses as a 

chemical intermediate. But I am also aware that fracking  was intentionally excused from complying with 

messy environmental laws. Therefore, I agree whole ‐heartedly with the statements below. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Emil Lawton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judy O'Higgins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Emory Moose 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ron Trimmer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Priestley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stefan Taylor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Nesbitt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Harris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

AshaAsha Duncan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Montana Horwitz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charlene Reader 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Casey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Verona Murray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Canavan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Merian Mclean 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Harris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Harris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Martin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Kaiser 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eli Barrett! 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christopher Autry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Secord 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gayle Countryman‐Mills 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rhonda Saak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kelly Mcpherson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tom Hoffman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Root 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Athena Coroneos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerry Rees 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adolph Rosenblatt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Liz Sebestyen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Iris Perry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

L Papke & Family 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robin Peroddy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I cannot believe that people think it is ok to ruin our state and ruin our country by allowing this type of 

drilling know as fracking.    And then we want to send the gas overseas????    I think it is very important 

to take care of our earth and take care of our country.   We need to be careful with what we are doing 

because it will catch up with us!!! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Renee Kermeen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I am disturbed that the health and well being of citizens may once again play second fiddle to industry 

profit. This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all 

the money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest 

people in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Teresa Mueller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Natalie Miller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jan Hejtmanek 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosemary Solimando 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Geoffrey Shaw 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Dedes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Gilmore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurie Fisher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Robinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kevin Jensen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Annie McCuen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David & Becky Olson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Don‐Martin Nielsen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anthony Becker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Boyce 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan King 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Swami Daasyaananda 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Stop stacking the deck. Be honest. Play fair. We Americans are already overpolluted as it is. No more. It's 

killing us. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerald Vinikoff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Gonzalez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joyce Carter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Harvey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Meghan Valentich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Teagan Thompson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heidi Jensen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Bornholdt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jan Child 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Erin Reiche 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Sandwell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Ferry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Nierenberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Gieseler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shelley Cerasaro 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Corey Schuetz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrick Aitchison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kyle Anderson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Mooney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jane Simpson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dina Monaghan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Alberici 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Gonzalez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Garay 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mick Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christopher Autry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Dougherty 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Colin Barrows 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dewayne Quertermous 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jose Ardon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Theresa Jordan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gunawan Murhadi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Redman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Evan Eisentrager 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Geraldine Gregg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Searcy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Hall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jill Sheridan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jan Pfeiffer‐Rios 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Martha Spencer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Scharf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It is time to go back to the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports 

will impact our communities. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Denetz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marie Lapre‐Grabon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robin Kohler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

J.T. Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gloria Love 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Darlene Morris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Gray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Helm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harry Lumley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donna Ford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elke Hoppenbrouwers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kimberly Lairson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Peltan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Kumpf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adam Roske 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Varan Sreepathi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Gray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lee Bhattacharji 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heidi Wolpert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeffrey Hazel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Candace Lorkiewicz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mischi Siempre 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Holton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Nieland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peggy Hartzell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eileen Hampton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

We must do everything that we can to protect human health and the environment. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Victoria Maturo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amy Company 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janell Jenkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Schaeffer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amber Helgeson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judy Klemm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Jaffe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adele Shakal 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christina James 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Megan Collier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisle Lewis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jean Pauley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

My family and I are counting on you to discharge your responsibilities in full faith of the intended 

assessment of environmental and economic impacts. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Luanne Clayton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carl Kammeyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bernard Kane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

LNG exports pay no export taxes, they harm the future economically as well as environmentally. Here is 

the scam: This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on 

all the money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest 

people in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Brauer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Spaniol 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

NOW!!!!! 

Thank you so much! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anne Mitchell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Allen E BADERTSCHER I I 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bridget Fox 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jimmie York Jr. 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ken Schefter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Helm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Don Wilson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Carrillo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alan Ausel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Booker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Colton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

August & Elizabeth Scheer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ruth Deitz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adrian Schnell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anthony Camilli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Landua 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jessica Ferrato 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cheryl Vallone Rigby 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beth Raynis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeff Komisarof 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Albert Gamble 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Noah Hersom 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Fracking is not for U.S.! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adele And James Whitener 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Kullman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Teresa Deblieck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Reid 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jayne Hollis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann King 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kate Ague 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Samuel Kraus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rachel Walters 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Craig & Natalie Marburger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lucia Landman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ron Duke 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Rhodes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Orser 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Nougaret 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Glenn Frantz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Vicki Coffman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carey Linn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Meghan Houston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Van Dolsen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brigida Palatino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christina Elsayed 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Catron 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Catron 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jane Kelsberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Duane Roller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Luccon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mercy Drake 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Malva Mcintosh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fennie Tsai 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judith Hazelton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Edge 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joyce Summers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerry Mylius 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kay Brunnier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Hogensen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rose‐Lise Obetz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

And please quit hiring sycophants of the industry being evaluated to do the evaluation for God's sake! 

Kent Hartsoe, M.S., MCP, MCSE, MCSA 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kent Hartsoe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Allegra Strohman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Betty Ann Duggan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Weirauch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Let us not sell out our environment so some can make profits from exporting natural gas. I agree with 

the statement below. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Curtis Sollohub 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurie Scholl 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. We 

deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules 

must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Julie Kilpatrick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harold Rosenbaum 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

We should be suspicious of this report and it should be rejected right away. This industry‐friendly group 

only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the money that would flow out of 

our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people in our country. The report 

completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans and their 

communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries most 

affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Lets get going on policies that move us QUICKLY towards a more environmentally sound country.  And 

lets put pressure on those Republican governors and their legislatures who will do all in their power to 

move in the opposite direction. Look for me at the rally on Feb. 17th. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 



Sincerely, 

Nancy Eddy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Sandler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 



in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ron & Marci Moore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

FRACKING IS DESTRUCTIVE TO THE EARTH AND CAUSES POLLUTION.  IT WOULD BE ONE THING IF WE 

REALLY NEEDED THE GAS OURSELVES, BUT TO EXPORT IT TO OTHER COUNTRIES SO ENERGY COMPANY 

EXECUTIVES CAN GET RICHER IS JUST PLAIN UNACCEPTABLE!! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 



Sincerely, 

Donna Pattillo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shawn Alma 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 



in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

P Denise Israel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Friedman 



‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Wolcott 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Taormina 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amanda Curry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rita Issagholian 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Felecia Mulvany 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Eissenberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jill Bescher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Seth Heald 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Frank 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Celeste Winkle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

April Decker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Geri Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Madeleine Mcbride 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Kieffer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Szalasny 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Frank Toth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cem Ozkok 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. What DOE really should be 

looking at is whether or not hydrofracking can be done safely at all.  It is the responsibility of DOE to 

insure due diligence on such a risky, toxic, and  impact‐intensive industrial process. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Roach 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heidi Plonski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Victor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Tyson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurel Hughes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Thomas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pamela Easter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Evelyn Rorick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Sincerely, Ernestina Ripberger 1977 Cerro Crest Ct NW 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Tobin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 



Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. We 

deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules 

must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas and Linda Serra 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Fred Welty 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Ripberger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Linder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dominique Magermans 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Mckee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Audrey Jordan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dominique Magermans 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Winnie Chung 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. We 



citizens  deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. 

Additionally, rules must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alice Mulberry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I am a voting Senior,  as are all my friends.  This industry‐friendly group only concludes that LNG export 

is good economics by focusing on all the money that would flow out of our pockets and go to the natural 

gas industry and the wealthiest people in our country. The report completely ignores or unfairly 

dismisses the real costs to hard‐working Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our 

homes and businesses, the loss of jobs in industries most affected by LNG exports including domestic 

manufacturing, and projected costs associated with environmental destruction due to fracking and 

healthcare costs for those affected by polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dean Campbell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melinda Keith‐Singleton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janice Hallman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Bradley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Peckman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Catherine Harrison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water.I have personally seen the negative results of fracking on a community in Pa.Few 

profited while the majority suffered the results. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it .is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas ove my Fewrseas. Additionally, rules 

must be put in place to protect our interests before DiOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

thomas brammer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Pfeiffer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Groher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gloria Aguirre 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amy Robinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary O'Malley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eleanor Navarro 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Peeples 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dawn Hill 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Sedor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Corey Schultz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 



put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports.  What would be really bad: ruin 

our environment, pollute aquifers so big energy companies can make more money selling abroad. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gayle Spencer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Guobis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Wilde 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cornelia Robertson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

margaret roca 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Plenny Bates 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Bender 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Grimwood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maureen Ferraro‐Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janis Totham‐Davies 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Suzann Fildes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Culmore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to stop allowing this industry to bypass laws to protect our environment. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Glaston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerry Hazelwood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dana Markey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Aron Ralston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Crawford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Clinton Fitzgerald 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Emily Epstein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adele Kapp 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Zimmerman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nina Sober 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paige Beverage 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Randy Best 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Julette Roach 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kara Reese 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Liza Stoner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heather Hamilton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Shippee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Bass 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ming Ong 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Abendroth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I, and all 

Americans,  deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas (I 

doubt if most people even realize that our environment and health are being compromised so that this 

product can be exported). Additionally, rules must be put in place to protect our interests before DOE 

authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shirley Haidinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Hamm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Unger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeremy Carpenter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Fleming 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynne Heritage 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Hopton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles S Wilson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cheryl Norris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dianne Dedrickson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edward Gertler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dana Spottswood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anne Hummel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This is personal too. I happen to have a personal connections with someone who works for the American 

Petroleum Institute.  A very overworked individual indeed. I have family and friends who own farmland 

in NYS.  (God forbid the neighbors there ever sell out to fracking interests) Both industries agree there 

are hazards, particularly when it comes to 

water aquifers and the like ‐ our worlds most rapidly diminishing and most important resource. Yet... 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carolyn Clark 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Slawson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Gallagher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shirley Palmenteri 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jean Naples 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janice Turner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Samer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gregg Hodgson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeffrey Haines 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christa Siegel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tim De Huff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Burtick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

If we are going to destroy our land, air, water and our people's health, we should at least use the 

fracked natural gas in our own country. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

laura hartman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Schroeder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stacy Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lauren Murdock 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stacy Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Marchese 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Lien 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Alampi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Chapman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rick Mente 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurin Desso 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dan Pepin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. THE REPORT COMPLETELY IGNORES OR UNFAIRLY DISMISSES THE REAL COSTS TO HARD‐

WORKING AMERICANS AND THEIR COMMUNITIES ‐‐ INCREASED COSTS TO HEAT OUR HOMES AND 

BUSINESSES, THE LOSS OF JOBS IN INDUSTRIES MOST AFFECTED BY LNG EXPORTS INCLUDING DOMESTIC 

MANUFACTURING, AND PROJECTED COSTS ASSOCIATED WITH ENVIRONMENTAL DESTRUCTION DUE TO 

FRACKING AND HEALTHCARE COSTS FOR THOSE AFFECTED BY POLLUTED AIR AND WATER. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A FULL ENVIRONMENTAL 

IMPACT STATEMENT FOR LNG EXPORTS MUST BE CONDUCTED, INCLUDING THE IMPACTS IN FRACKED 

COMMUNITIES. I deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. 

Additionally, rules must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carolyn Ricketts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerold Jacobs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lfrank Lyons 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melanie Mercier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Broadhead 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Keegan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul King 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lfrank Lyons 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Massoud‐Tastor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maureen Cole 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Denise Hale 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bonita Underbakke 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

C Green 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Majed Subh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rene Martinez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Denise Hale 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

The truth is so obvious it's hard to believe the DOE needs to be educated‐‐you know what is right and 

what is a blatant compromise of the world's future.  Do the right thing and after you retire, you can feel 

good about what you have left behind. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carolyn Sackett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Mccaslin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Novak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Juanita Bittle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Jeude 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leyland Delre 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

V Joseph Klein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mon W. 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Fuller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John M. Schetky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Olson Scmidt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mikerra Stonehawk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kristen Walsh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judy Liesener 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Courtney Glondeniz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeff Leclair 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joshua Mercado 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elyette Weinstein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Douglas Gusten 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donna Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cheryl Heger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Virginia Westray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jane Schmit 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lorena Townsend 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Doreen Pannepacker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gene Polis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eileen Blau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Carson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susanne Crane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nathan Cassiano 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Zelia Broyles 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joe Geiger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Dickason 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gabriel Fidler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Greg Wasserman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Biggins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jessica Canepa 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

jane biggins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

My wife and I demand that if LNG is 'exported', the nationwide cost of it to US customers will be 

lowered by 25%. We are sick and tired of paying high prices for petroleum products produced from our 

own US wells and making the oil and LNG companies the wealthiest in the world ‐ with no 'rebates' for 

us US customers/consumers as a thank you for our 'permission' to use our natural resources. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard & Maria Vielbig 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

cynthia borman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margauex Hakes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurie McGovern 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Reverend Max Lee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Russell Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dianne Lane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leslie Washington 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jan Moore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Iris Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Whitney Michaelis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

George Bullock 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG exofport is good economics by focusing on the 

money that would flow out of most of our pockets and go to the natural gas industry and to the 

wealthiest people in our country. The report  ignores the real costs to Americans and their communities 

‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, costs associated with environmental destruction 

due to fracking, healthcare costs for those affected by polluted air and water, etc.. 

Your department has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of 

LNG exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. We need a full 

environmental impact statement of LNG exports, including the impacts in fracked communities. I 

deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. We must have 

rules to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Rideout 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dusty Hershberger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William DiAntonio 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Mcguire 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Clive Hodson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth S. Palter, Ph.D. 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Madge Miller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nicole Silva 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Gage 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anthony Byrne 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Carrasco 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The message the gas industry is sending to justify the disruption to our communities by the shale gas 

drilling is that this is a domestic source that will make us energy independent.  Political leaders are 

enthusing about how many years of energy the shale gas deposits contain.  Exporting it will deplete the 

resource faster so that we won't have as much here in America. 

The state and federal governments are promoting a conversion to natural gas of vehicle fleets to take 

advantage of a cleaner fuel at cheap prices.  But the prices are not going to stay cheap if we export it to 

countries where the price is three to four times what it is here.  Then our taxes to support government 

fleets will have to go up, and domestic prices for natural gas to heat our homes will also go up.  Lots of 

other prices will go up for products that are created with energy from natural gas. 

So exporting LNG is a bad deal for American citizens in order to generate more and faster profits for the 

gas industry. 

Not to mention the negative impacts to our land, air and water.  People who live in rural areas that used 

to be quiet, clean and scenic are being forced to endure a transformation to living in an industrial zone.  

Please include actual visits to shale gas development areas and interviews with residents of these areas 

in your study. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Little 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edward Hartwell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Pommer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anamaria Bermeo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Forbes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Allen Strous 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Finally, the super rich can leave this country after they drain us of our resources.  Not all of us are so free 

and besides that man of us want to, for once, allow all the Americans to benefit from resources that are 

only accessible because we, the people have all paid in part to the infrastructure that allows this. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Ferguson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deborah Baumann‐Da Silva 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Angie Woods 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nic Caine 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Menzel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Sieber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Poll 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Boyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hilary Serrao 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

SENDING FRACKED DIRTY GAS WILL ONLY FURTHER  POLLUTE THE AIR IN CHINA AND WORSEN THE 

CLIMATE  AROUND THE WORLD. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peggy Mcallister 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Can you spend more time on alternative energy boostint? 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katherine Schiltz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laura Eifert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Thank you. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Virginia Maturen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Avino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Madge Miller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cesar Munoz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christina Rawinski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sophie Barrett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mildred Mulloy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melanie Uhlig 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Powell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alan Bailey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Denise Tugadi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andrew Fair 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosemary Ryan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elaine Nace 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

So much for America's Energy Independence! It is quite obvious you are working for the profits of the 

Natural Gas companies and not for the American people! So has it come to this, have you allowed the 

3rd Worldization of America? The multinational corporations can come in and **** our lands, pollute 

our air and contaminate our water, all for the export of our natural resources to China and to build the 

profits of the corporations, is that what you want to happen here? If so you are a traitor to America!!! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lora Chamberlain 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Juanita Pyles 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marie Legere 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Martin Mcsweeny 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

j roberts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pamela S. and Carl B. Lechner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kyle Roberts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charlotte Manning 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeffrey Sterling 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Ste. Claire 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kevin O'Brien 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Harland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

1997 Jankus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Constance Childs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ken Lewis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Danii Jurado 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deborah Mc Gee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edward Kaufman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edward Kaufman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shea Hardy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ellen Harris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Phillip Barnes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

N Oure 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ethel Schmidt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

As a debate teacher for many years, I taught my students that when they are faced with a study that 

supposedly supports the opposition's argument, then make sure the study is not flawed because, if the 

study is flawed, the argument falls for lack of support. 

The DOE is using a flawed study.  This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good 

economics (especially for the natural gas industry). The report completely ignores or unfairly dismisses 

the real costs to hard‐working Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes 

and businesses, the loss of jobs in industries most affected by LNG exports including domestic 

manufacturing, and projected costs associated with environmental destruction due to fracking and 

healthcare costs for those affected by polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Betty Sabo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amy Lippert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jordin Gilmour 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ray Kenny 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Russell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

P Naprstek 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeanne Wade 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pat Schumacher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Etzel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mike Kenton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bonnie Kitching 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amdrew Jones 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alex Kulcsar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kelly Tomlin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Smelko 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dawn Kauffman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Satchel Welch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Townsend 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Moskiman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Kreck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bruce Marshall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joe Detaranto 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeanne Strickland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margarita Ostergaard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

D Powell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Denny 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

C Menkes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maxine Lewis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Hribar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brad Vogler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

In a world that is struggling with energy shortages, why are we even considering exporting this gas.  The 

cost of destruction to Americans will be borne by the taxpayer.  Take a look at the problems caused by 

mountaintop removal.  I was forced to leave southern WV because of the pollution and ugliness of MTR 

and now I'm helping pay for clean up. Now we're going to make a similar mistake.  STOP, LOOK AND 

LISTEN! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Regina Hendrix 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Bertonaschi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Nelson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marge Atkinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Warren Fries 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Korin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John McDonald 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jill Carroll 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathryn Kind 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jay Walstedter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Stop supporting businesses over safety for the people. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joel Forbes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Twidwell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

jerry persky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Albert Sanguillen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Terrance Hofmann 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Vincent 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pamela Davidson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Denise Hampton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Mcadams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joann Haddock 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Fink 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Hunt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Of course, it must be re‐considered, there is too much at stake and it's an easy remedy to get another 

opinion. Due diligence is a function of government, please exercise it. 

Stephanie Reynolds 2000 West 41st Ave, KCKS 66103 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephanie Reynolds 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Perianne Walter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

R Stone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melody Stevens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andre Yokers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Please do not ignore both sides of this issue. Please keep a broad focus and take into consideration the 

effects and impact on local communities and the ground water that sustains them. Please enlist both 

sides to do ALL the homework!!! 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen James 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bill Kempf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ed Oberweiser 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brett Anderson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judith Lindsay 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Miller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dorothy Poole 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Tanzi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Ryerson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Rifkind 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Curtis Goff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chester Elewski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Picariello 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jessica Nohle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Perianne Walter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Schmittauer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ben F. Garcia, Ph.D.‐ABD 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nicole Arbabzadeh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Samuel Baron 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Homa Assar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 



put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. Can we please stop destroying 

the planet and of course peoples lives as well for the sake of acquiring the almighty dollar? Or is 

everybody out of their fracking minds? 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeff Cody 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathryn Roberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tina Montalto 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elise Mccoubrie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Corde Rea 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I am very concerned about the influence of the fossil fuel industry on government.  We need neutral 

sources to do these studies and publish these reports. 

The report produced by these industry insiders completely ignores or unfairly dismisses the real costs of 

oil and gas exploration ‐‐ projected costs associated with environmental destruction due to fracking and 

healthcare costs for those affected by polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. 

Communities deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. 

Additionally, rules must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Kulp 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

THESE STUDY RESULTS ARE NOT WORTH THE PAPER THEY ARE PRINTED ON. UNLESS  YOU HAVE 

PRINTED THEM ON CHARMIN EXTRA STRONG SO THE PAPER HAS AN ALTERNATE USE YOU HAVE HIRED 

THE FOX TO GUARD THE CHICKENS. THE RESULTS ARE SELF SERVING FOR THE INDUSTRY AND A BREACH 

IN ENERGY SECURITY FOR THE NATION. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. OF COURSE THEY THINK IT IS GOOD SENSE FOR THE FEW THEY WORK FOR WHO GET 

RICHER . The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans 

and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries 

most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

STOP THIS DISASTER FOREVER BY BANNING EXPORT OF CRITICAL ENERGY RESOURCES. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Rosenbluth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Meredith Derr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Larry Bulling 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dagmar Riddle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Macmurray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

We all need to be good stewards of this planet Earth. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pat Ormiston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bill Vartnaw 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Yerman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tom Walsh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ellen Maurer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joy Avery 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Kafkaloff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Conlon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Helen Medina 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Brumund 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Shepherd 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bob Shields 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

pegi emiliani 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ethan Retherford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Greene 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Blake O'Quinn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melissa Powell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Ramos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bev Suminski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Therese Debing 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Char Messinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Castle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kelly Porter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Dachs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anita Shumaker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Gillespie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Simone Correa 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patty Navarrete 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the greediest and 

wealthiest people in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to 

hard‐working Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, 

the loss of jobs in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing.  More 

importantly projected costs associated with environmental destruction due to fracking and healthcare 

costs for those affected by polluted underground water and other unaccounted for costs to future 

generations. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

We should not be destroying our future water supplies and endangering the stability of our earthquake 

fault lines for the sake of selling cheap LNG for foreign countries. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Allan Widmeyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diana Stokes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sarah Alvarez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeanne Puerta 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melissa Rees 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Hernandez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tobias Fritz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laura Manges 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Langlois 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Abigail Chatelain 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Avery Kuypers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rick Sanft 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Loveland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christina Whittemore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Petty 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Emily Pecora 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Franklin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Millisa Combatti 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cecilia Frazier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jorge Sotelo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Swinehart 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Catherine Quigg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The study must also show the impact on people and communities not just economics in general. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Francoise Lagasse 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Fracking (hydraulic fracturing for shale oil extraction) is an unacceptable option for achieving energy 

independence because it threatens human health, water quality and overall environmental integrity. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ross Freeman Levin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Breakiron 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kevin Paige Jr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynda Reeves 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jodi Betancourt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kari Andrikopoulos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Fent 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Molly Madden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kim Vanderlaan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Molly Madden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Wolslegel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Ehrenreich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alyce Fritch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

J Thompson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wayne Tomlinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Molly Madden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cady Berkel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Montes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Rens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Nadreau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michaelle Robardey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amelia Lawrence 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Connie Gray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Myrna Morrow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Shifrin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Booth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Greg Paxton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ferosa Plotkin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

When industry turns its eyes to the land for ways to explore sources of profit for itself, of course it is 

going to defend itself from accusations of 'exploitation.' But that is likely the scenario in the fracking 

industry. 

Should the government be concerned?  Of couse it should be.  And we hope you, the government, will 

heed the concerns of reputable environmentalists who are sincerely worried about fracking. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

George & Pauline Nager 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jackie Gundert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deborah Barolsky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roman Gavenko 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Yadid Villalba 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ken Lavacca 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

DM Graminski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ashley Bozekowski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carla Wollard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Parker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Helen Snyder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

When I read that Maryland's Cove Point facility was seeking a license to export natural gas, I was 

discouraged by the news that rich investors want to get richer by fracking our environment, potentially 

causing serious problems with drinking water supplies, in order to make even more profits by selling off 

our natural resources to the highest bidder.  Not only will the likely create environmental damage, it will 

increase our own energy costs as we compete with the rest of the world. It is simply the wrong thing to 

be doing. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

john miller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tim Donovan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rachel Holley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Fracking is dangerous.  If you read more carefully about the negative effects of fracking, you would not 

want to do it    Please do your research, and answer the question  'Would you want to have fracking 

done on the land that you own and live on? 

Think about it. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Theresa Lawlis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Jay Rutherdale 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Percy Hilo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leslie Gardner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Helms 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Lieberman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michelle Yates 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dunja Moeller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wendy Larson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Vanessa Boland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joyce Graney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mariah Rodriguez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Grace 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alan Oresky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karina Robinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Wilson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Tanner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Lou Wilm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paula Gray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Wurster 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Romzick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Colleen Rogal 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports....REMEMBER DICK CHENEY GOT 

FRACKING PASSED BY BY‐PASSING THE EPA,,,THATS AGAINST THE LAW...STOP A;LLOWING OUR LAWS 

TO BE BROKEN !!,,WE THE PEOPLE ,,,BCMILLS 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Berkley Mills 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matt Massey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amanda Bailey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Abbott 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jamie Weber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dwight Barry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Lieberman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Burritt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Lindemann 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Hegemeyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Clifford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sophie Kyriacou 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacomina Newman‐Osmon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Kemp 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosemary Agrista 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kevin Mayor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alecia Folsom 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dean Goodman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Percy Castro 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Candida Royalle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Yacatico Kelley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alma Pomales 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Regina Phillips 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beverly Severson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Rennacker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jorge Gurrola 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ralph Ward 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ken Reeves 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joanne Entrekin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Keith Krueger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Rembe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jaime Saranczak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kitty Lynne 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lillian Mejia 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Pintagro 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Severson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kim Mott 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Rembe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heather Wilber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ginger Teabo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Howard Higson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Green 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Carlson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrick Reyna 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Snawadzki 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Travis Bolinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Vorachek 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Travis Bolinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jason Booth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Doug Kendall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Travis Bolinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. Slow down, slow down and get 

the facts. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elisabeth Noty 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joe Adams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nathaniel Marineau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joe Neubert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Holzschuh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Erickson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bernhard Masterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Nelson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Terri Cranford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alice Brozofsky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynne Layne 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alice Schmid 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

Additional regulation is needed to insure fresh water sources are not contaminated by fracking 

chemicals. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roberta Scritchfield 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joyce Bulleri 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Julie Adelson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Natasha Green 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Travis Bolinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heather Reynolds 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Frank Downey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Simpson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Travis Bolinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Darynne Jessler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karyn Broselofsky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosalyn Rivkin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Talia Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katherine Jones 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joani Shaw 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nicolas Katkevich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Isaac Wollman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Philip Johnston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chris Mills 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kate Ryan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Casey Palmer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Garlena 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Weber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judith Cohen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerry Wolf Duff Sellers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dr. David Lewis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Salme Armijo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michelle Doyka 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carolyn Shuman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carson Chandler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Slovak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anna Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anna Maria Park 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Anderson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Basil Peterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Caryn Cowin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eve Bromberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kaleb Remski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Victoria Humphreys 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brad Higgs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeff Rudy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Broch Meyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Angela Martin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Arlyne Sims 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Lockhart 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ferne Founds 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeffrey Varcoe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Shenot 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leone Batte 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kris Malsheimer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jack Pliskin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathryn Schetzer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

DO THE RIGHT THING. PROTECT OUR WATER AND SOIL!! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosalind Santini 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ralph Judkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alise Barton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michelle Silvani 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karla Reganold 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cathy Warnock 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Feldman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Naomi Garvey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Talia Hughes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Swaran Kaur Khalsa 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jaclyn Serpico 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathleen Johns 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melinda Jones 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Scott Bartlett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Natanya Hayden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alyssa Giglia 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maayan Efrat 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Audrey Collins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Once water is polluted by fracking, we cannot get it back to drinkable. Please do not make this another 

'oops!' moment for our environment and for the people. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Priscilla Sprague 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tammy Young 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laura Combs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Matic 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barry Linan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marti Swanson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shirley Rodriguez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Annie McMahon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Caroline Dudley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Fracking hurts people, animals and communities...Please be our voice, give us hope.  This industry‐

friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the money that 

would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people in our 

country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans 

and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries 

most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ramona Salazar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judy Hightower 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

william evers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Giese 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Parker Stewart 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Piotr Sliwka 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thelma Shtasel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tara Prizito 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Binion 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Lau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ted Sieving 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tanya Wagner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Erin Ellis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Pawlak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Loader 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Junko Card 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shane Collins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ashleigh Woda 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dana Joslyn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nichole Hoch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

The DOE is acting based on the Natural Gas Act of 1938!  Given the current needs and issues of energy 

conservation, environmental effects, climate change, national security, etc, I strongly believe that this 

Natural Gas Act must be updated to include many more considerations in determining these permits for 

exportation of our nation's precious natural resources, as well as the environmental impacts of such 

processes as fracking. It is very outdated, is not consistent with contemporary needs and concerns of the 

US, including the ramifications of such exportation on the US infrastructure.  Energy issues, in the global, 

and US economy, can no longer be purely an issue of supply and demand, and profits.  This is a non‐

renewable energy source for the U.S.  The method of extracting the natural gas also has profound 

environmental impacts which ALSO TRANSLATES INTO PROFOUND ECONOMIC IMPACTS, as well as 

national security concerns, climate change, national energy concerns which have not been addressed in 

this study. 

The 2012 LNG Export study shows economic gains acquired by the shareholders of these companies, 

however the prices of natural gas will rise on consumers within the U.S. causing unfair burdens to the 

common person. This simple market evaluation is deeply flawed as well, assuming that the costs for 

exploration will go down over time, and increase shareholder's profits.  Logic and reasonable predictions 

would deny this scenario.  As supplies become more scarce, and/ are found further down in the earth, 

over time the excavation and extraction would be MORE COSTLY not less.  R and D would be more 

costly‐(‐presumably requiring more tax loopholes)‐‐the impact of these explorations and operations of 

fracking on our water supply, air quality, climate change, introduction of vast amounts of chemical 

waste in the earth from fracking, as well as unforseen destabalization of the area causing earthquakes 

and other devastating changes. the United States as a nation, cannot afford to export its own energy 

resources, to enable a few natural gas companies to become enormously wealthy by exporting our own 

energy resources. We, as a nation, are hurting ourselves by such short‐sighted and limited, outdated 

policies.  We can and must be better at seeking far‐sighted ways of conserving, and altering our energy 

needs to reusable energy sources, and creating government policies that insure we will have cheap 

renewable sources for ALL PEOPLE within the US. Given that the U.S. consumes 20% of the world's 

energy, this will have a huge impact on the global energy picture as well.  We can no longer AFFORD 

these old OUTDATED ECONOMIC MODELS.  The U.S. is being duped by these models that take our 

profits, take our natural resources, and leave us holding the bag with many serious problems for the 

future generations. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judith Davies 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Finley‐Shea 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donna Behl 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Claire Sefiane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Aho 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Randy Mermel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sue Barthelow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Skinner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pauline Wolf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jonathan Canton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alikina Iubhar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

BEYOND COAL! NO FRACK! Use our nat gas, hydro, wind, solar, others to replace coal for electricity.  

Also use nat gas, free flowing,  for all commercial vehicles and ships NOW! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Young 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dorothy Nyblade 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marlene Yallup 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pamela Morgan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pam Griffin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eugene Orias 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Livea Byrne 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Craig Taylor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kristin Kokal 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

J Sadow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jane Monahon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Douglas and Leslie White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marta Murtha 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shirlee Miller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

J. Woodworth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

The DOE also has a responsibility for future energies,and an environment to use them in! Fracking IS not 

an answer to protecting either! Not only does it introduce harmful chemicals into both the air and 

soil,but it wastes an alarming amount of our endangered water supply!I mean 'really'?Who do they 

work for? 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joy Plachy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joanne Luppi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joel Quaintance 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Schmid 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Birl Simington 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Timothy Sicurella 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cathy Hull 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sherryl Woodson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mara Brin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melba Falk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Greeson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roberta Buckle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Odette Rickert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jesse Campbell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Luck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Kinard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carlos Saldana 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nikki Wojtalik 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. THANK  YOU  FOR  YOUR  

ATTENTION  TO  THIS  MATTER. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Phillip Webster 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Stoner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Liesel Vanderlinden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maki Murakami 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Cunningham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rusty Simpson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Kemmerling 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ali smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ali smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dan Hess 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brianna Pfeninger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Grundy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roxanna Galvan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rowland Hill 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Martha Llanos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ruth Dzielak Jones 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ian Bosserman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Gerell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melinda Newman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peg Schmidt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Darla Arians 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Briggs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Only by ignoring the significant costs being born by surface owners and the environment can the DOE 

conclude that LNG export has economic benefits.  Significant losses of property value at drilling sites are 

ignored in the analyses. Significant losses due to environmental impacts are ignored.  Adverse impacts 

on long‐term greenhouse gas emissions are ignored.  The lack of effective enforcement of even the 

limited existing rules is ignored in this study.  DOE needs a comprehensive analysis of these externalized 

costs, and an economic impact study that purports to be 'cumulative', but ignores these real costs 

simply because they are externalized, can not be considered adequate as a basis for decision‐making 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 



in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Kotcon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nicole Paul‐Almand 



‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Tapp 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Natalie Condon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Jordan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Hersh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beth Goode 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Vickie Gonzalez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Van Deusen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Koda 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Redding 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I am in favor of waiting for new technology that does not harm the planet.  The gas has been there for 

years and will continue.  Let's not poison  the environment for quick bucks and lets not have the burdon 

born by poor rural people in this country to fatten cats in the fossil fuel industry. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harriet Tower 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Jones 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sara Edgar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sarah Reyell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Owens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ray Bustos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Berry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dan Kegebein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Halick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

PLEASE, PLEASE 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Jackson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Self 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Lautzenhiser 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paula Powell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Once again corporate profits overrule common sense and decency, as well as continually destroying the 

envrionment. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nicolete Giambri 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Wiggs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

TOTALLY AGREE WITH THE ABOVE.  Please take a more inclusive and balanced look at this critical issue. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Thorman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kelly Obenauer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Vilches 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beth O'Brien 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eileen Sonnenberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mia Marcussen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ruth Willson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Federico Porter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Danny Dunworth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Scahill 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeannie Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Simmons 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carole Simmons 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Glover 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Patriarca 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Normandin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melanie Andrus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kevin Nigey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marie Coria 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Martin Aguirre 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pam Holy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Aaron Stearns 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Carollo‐Zeuner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Miranda 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fritzi Redgrave 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

The fracking argument is still fatally flawed in many ways.  Industry claims energy independence and 

now they want to export??  This is economic dependence.  Last and still most important; since fracking 

will inevitably lead to environmental calamity, industry 'doubling down' by exporting only speeds up the 

timeline for disaster.  Oh, and what exactly is in that fracking chemical concoction frackers pump into 

the ground? 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Benson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

As a citizen of Pennsylvania; at the heart of the 'fracking' controverzy I am concerned that this industry‐

friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the money that 

would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people in our 

country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans 

and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries 

most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Schmotzer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mercy Drake 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Erickson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Polansky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ed Springer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

A. Richard Van Horn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Poisoning public water supplies is not justified because we can use the gas to balance our trade deficit. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Clements 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Buehler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tenzin Tsomo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Georgia Briery 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Taryn Kurz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Larrison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Haldy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patti Racina 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Clarissa Terry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Gutierrez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Raymond Searles 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barton Braun 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eugene Majewski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

We should not explore, mine, ship or use more fossil fuels that we do now.  There are already enough 

known reserves to raise the earth's temperature by 10 degrees C!  No more! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Don Hnatowich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kenn Walton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Hallett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rose Marie Thoms 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Mcmullin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debby Bastian 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Palos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Evelyn Gonzalez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Carpenter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Colleen Sarna 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Radtke 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jana Perinchief 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Price 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Ellsworth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cassie Chambers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Schultz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laura Wall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brenda‐Dianne Sorrelles 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Burnett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pauline Wasserman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrick Mcphee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christopher Brewer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Vincenza Euripides 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sima Cooperman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beverly Jacobson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet West 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bridget Hegarty 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Randy Gilbert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gay Markham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Courtland Townes, Jr. 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dyana Keen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Neil Hulin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Brody 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wendy Mckendrick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lance Lorz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

My house in Willoughby has cracks in the ceilings and walls from the fracking in northeast Ohio.  Who 

will pay for the damage?  When it runs our underground water supply who will supply us with safe 

water? 

Please listen to America and not the rich. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynnann Shaffer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Curtis Jr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephanie Etherton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 

Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ed Berghoff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Department of Energy 



Dear Energy, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ron Rabold 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Black 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Randy Sailer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christina Little 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

NO MORE FRACKING!!! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Scott Merrell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Venes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Analilia Lopez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janis Upham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Brand 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Scott Stephens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sarah Ganong 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Felicidad Sanchez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Finnegan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Victoria Watts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Theresa Delpriore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ralph Rider 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Nikkel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Raya Engler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

lisa pollei 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Wiese 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Chase 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Riston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Owen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jody French 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mizuki Takahashi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Haugen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ruby Whalley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Andes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brent Koehn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. My Husband and I just watch a 

documentary on this this past Sunday and it is VERY, VERY BAD FOR OUR DRINKING WATER, ETC. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Morales 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bret Boyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shireen Nickel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Meyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wendell Couch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tawan Saykawlard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kimberly Nieman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dana Hanson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Theo Kogod 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Keri Bolain 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alexander Knopf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mari Mcshane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Catherine Lowrey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sarah Young 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

JOYCE DRISCOLL 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pauleanne Pruneau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jane Merkel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christina Meyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dan Beaty 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Fleming 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beth Young 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katie Falch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heather Cable 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Warner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Vanessa Owen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maura Johnston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Doug Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Zoch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sheila Arias 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kristine Bradley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Hahn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The DOE has a primary responsibility I believe to balance the need of citizens with the needs of 

commerce. Right now our government is tilted heavily toward the need and desires of a few at the 

expense of the many in terms of environmental impact and human health. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

anne winn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Lanford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Tourance 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carmen Leitch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Dicken 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eugenia Condos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Speer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ellen Boeke 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Frank Milligan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ralph Penfield 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Madeleine Ascott 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Uzzell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kirsten Bransford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gail Overton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Teresa Iovino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Duvall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alvin Anderson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Bailey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Forrest Bennett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andy Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Timothy W. Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Craig Beach 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Audra Burroughs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leland Griffin, Jr. 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Guido 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Timothy Shelley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Franklin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sarah Jane Shanks 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Stein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maureen Woods 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Dicken 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joleen Siebert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lawrence Schuchart 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

B Sullivan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ronnie Greenberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

R Moreno 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ellis Coleman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Ficklin‐Alred 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rodgers Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Avtar Khalsa 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Simon Liau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Yolanda Coulaz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Boettcher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeanne Stark 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jovita Tieso 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kim Dieter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pat Sunfield 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bob Cole 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tom Wax 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Brigid Gregory 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Flodene Glover 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Gaines 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bryan Cyra 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Yolanda Sanchez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Don Typond 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dona Walton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joanne Hangen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Trawinski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert V Frederick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sabine Reichert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Dettloff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Ptak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bart Elsbach 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Zachariah Love 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kay Baldwin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Stantz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adrianne Newland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ilene Lane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lauren Robertson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amy Handler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Randi Ferine 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Teresa Harnish 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Craig Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Snope 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sara Dell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurie Lane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donna And Jason Hagens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jean Phillips‐Calapai 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chapa Apach 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Trent Taylor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ivan LaHaie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janaye Estlick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barry Mac Stelling 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Crowden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynn Larkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Mingos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bryan Milne 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Malcolm Crosbie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Howard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jean Six 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Cunningham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kate Shinn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Durham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Chase 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kurt Carlson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ralph Stolecki 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sarah Parker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Rhuberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Mr Chu, please listen to the sincere and honest voices of Americans, not just to those who would profit 

from this LNG export scheme. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ken Gates 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Simurdiak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ashley Traut 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's wonderful to have this clean‐burning natural resource,but only if we use it wisely. Why the big rush 

to ship it overseas? Have we really explored all the domestic uses it might have? It's a hydrocarbon and 

could be used to launch our move to a hydrogen‐based transportation system. I don't want the 

American people to become  victims of the 'fast shuffle' that the gas companies are trying to force down 

our throats. Question everything. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dennis Jones 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathleen O'Sullivan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniele Gerard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynne Carmichael 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kimberly R S Han 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Miguel Gimenez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tuula Berke 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harry Fink 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

We need a non biased review.   This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good 

economics by focusing on all the money that would flow out of our pockets and go to the natural gas 

industry and the wealthiest people in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses 

the real costs to hard‐working Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes 

and businesses, the loss of jobs in industries most affected by LNG exports including domestic 

manufacturing, and projected costs associated with environmental destruction due to fracking and 

healthcare costs for those affected by polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Myers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susannah Stark 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Jansen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Whitehead 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

rae schauer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Francis Probst 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

A Puetz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Melo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Please don't sacrifice the welfare of the many for the benefit of the few. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Oakey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cristine Perkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shauna Sparlin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dennis Hall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Sanger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bonnie Pearce 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joy James 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Audrey Flick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kim Schulz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leslie Tawnamaia 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Limperis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kilian Forgus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wendy Brophy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. Sincerely, Johnny Price 6 east 

Morgan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Dianne Frazier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cecil Corwin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

We need to ease for a moment our collective death grip on the almighty dollar and contemplate how to 

control our potent but toxic tools so they don't end up killing us! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mike Sallee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Michael Hazynski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

EM Tremoglie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wendy Cornell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lori Hartley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melissa Grcich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daved Waxman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sean Allen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

You know what the right thing to do is, now please do it! 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Greg Wilson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Wachsman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Wachsman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leah Green 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chase Brendle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lenore Lee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daved Waxman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Raul Cintra‐Leite 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Dallin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Troy Schreiber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gloria Ann Callahan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carl Graulich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Holtz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gareth Tibbs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lori Madzelonka 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carolyn Faille 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Toomey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Art Papatolicas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elba Ramirez Velez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Lambert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tracy Koppel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chelsey DiPasquale‐Hunton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andrea Nemec 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peggy Michel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joe Coco 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Angelique Polakovic 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Samuel Ware 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joe Annan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Claudia Ruck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Penny Hutson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kate Pannett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jon Anderholm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Harfosh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katherine Pierini 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donna Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathleen Gulbransen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Probert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Ann Garcia 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lissa Coleman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Catherine Parker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shane Nodurft 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Zielinski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeannie Roberts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Robinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bernard Swierszcz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

stephen Regester 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

We've already exported thousands, or even millions, of jobs...why would we also export a natural 

resource, even if it is an unproven, long‐term non‐tested, most likely environmentally damaging 

resource...? What are we (not) thinking...? 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dan Dowdall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amanda Fox 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gloria Paoli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Harris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cindy Kamm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Schaefer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mim Goin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Buhowsky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Julie Flores 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anthony Corona 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Audrey Jin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janice Connolly 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary and Douglas McMaster 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The fracking industry has essentially given the recommendation to the DOE as to whether it is a good 

idea to do so.  The ENVIRONMENTAL effect will be devastating.  An independent review is called for. 

Please consider this and other aspects outlined below. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Samuel Rubin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tracy Newton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maria White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Papworth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cathy Pyle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Schroeder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Cooper 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Olivier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Byers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Shabazian 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Faith Vigeant 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Gordon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Frisco RN 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Winnie Taney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Phillip Collins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roger Chellew 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Hanna 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ben Battat 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kirk White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judith Brealey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mignon Moskowitz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judith Wright 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sonora Hudson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charlie Day 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandi Landis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Esther Klein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gitte Santini 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Polluting our land and water and then profiting by shipping LNG overseas is beyond conscience. This 

industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the money 

that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people in our 

country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans 

and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries 

most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dorothea O'Steen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sophie Arase 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

delia lorenzo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ashleigh Fountain 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cate Clark 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Marie Mack‐Schmidt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephanie Babich‐Harvey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Mccarthy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mel Randall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chris Law 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carolyn Grimes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joyce Paterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Shenesky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shane Nodurft 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrick Vogelsong 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kastherine Shivers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shelley Holford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lesage Veronique 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 



put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. What is being done to rationally 

determine the effects on underground water supplies and environmental impact of populated areas 

that fracking will occur? Do not neglect these issues for the sake of profit. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debby Moose 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Bradford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barb Jannicelli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bruce Gray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynn Heeren 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrice Rando 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Faith Keenan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ruth Howard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gudrun Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurie Leinbach 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lance Michel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Banister 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nevada Ott 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

JON RICH 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bernadette Papke 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sebastian Maselli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Middleton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David & Ann Cordero 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lloyd Lutterman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kary Pierce 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gintas Janusonis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Sirias 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Britt Ricci 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shirl Atwell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Murphy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kristen Naugle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Iris Rudnick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chase Mason 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Heald 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Louisa Sullivan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Golub 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

One of the scariest parts about Cracking is that the Cheney energy people made the details of the 

procedure secret.. When gas companies are drilling under homes and farms, the home a d farm owners 

deserve to know the risks. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Glenn Ducat 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Noel Campbell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heidi Courtney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental damage due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. We 

deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules 

must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ron & Nancy Bryant 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary‐Alice Strom 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's bad enough that we allow fracking to contaminate our environment 'for the good of our country' 

(read: for the profits of the oil industry) when at least the gas stays within our borders.  But to further 

enrich the greedy oil people by sending it abroad is unconscionable.  This bid just proves what we always 

knew:  that greed knows no bounds and the oil industry is interested ONLY in profits, not the good of 

our country. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Swersey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Taylor Willis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Heidger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lorraine Graue 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marcy Ryan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Valerie White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dino Ciabattoni 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Kinney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

George Benders 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anna Undebeck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chad Hayes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Asli Gedik 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anne and Robert Otis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michelle Garthe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elisabeth Kepley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Glenn Gates 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Burwell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maria Zulaica 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jean Behee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Perkowski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Owen Mcdonald 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandy Kucinski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janelle Pollock 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Glen Duncan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diana Maxell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Colleen Lobel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Vogel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amy Hernandez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Sanders 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Max Hopkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Twyla Meyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Verzosa 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jean Goetinck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

L Mj 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Snowberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adrienne Glover 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shamuuna‐Gazi Latifu 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Teresa Foster 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Hanson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dogan Ozkan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rochelle Kraut 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dorothy Cardlin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cathy Wituk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandy ross 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrick Sennello 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Theresa Kuzianik 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stuart Felicijan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

cd foote 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janice Dlugosz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Sellers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andra Heide 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Mueller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roger Sauer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Abreu 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Yanock 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melissa Tomaszewski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maria Sause 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brad Knopf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Tholfsen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Piera Kllanxhja 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jameson Mcdonnell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brenda Kauffman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Aida Shirley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Jost 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert And Petra Sullivan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sara Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ruth Perez‐Paz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debora Tramposh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Foster 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beth Zagoren 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janice Stapleton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

anne baglini 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Zelma Taylor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jessica Leis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eva Moller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, Coco Zordan 1 Zinsser Way 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Murphy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Caroline Mead 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Mullane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Bandura 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Browning 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Veronica Alvarez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harriett Jones 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann And George Beck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Betty Pierce 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Danielczyk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sarah Palm‐Stikkers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Brosh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Terry Peterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Cohn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Wilson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ramon Trumbull 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ron Szymanski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Klein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michelle MacKenzie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lori Ross 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This situation reminds me of a local weekly newspaper that doesn't want to spend money on their own 

reporter getting the full story and publishing verbatim a press release from the interested party who 

submitted their material first! 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert & Virginia Foot 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gregory Reich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Oglesby 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Reanna Wade 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lorraine Mitchell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Greenberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nigel Healy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Quesada 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gregory Severson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Razo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Marancik 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Claudia Brandow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hiten Shah 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tammie O'Keefe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Daly 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sylvia De Rooy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charlotte Husteck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gerd Schubert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Cassano 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michelle Speranza 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Caren Frazier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Russ 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amelia Linder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Predmore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

BERRY WILLIAMS 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

marsha Holbert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Douglas Mason 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Georgia Lane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gisela Wykle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rik Albani 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jolene Cadenbach 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Kennedy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Sepe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gordon Kircher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathleen Maddin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kinney Evitt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Debraal 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Conrad Ko 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Knight 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Zabinski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chris Arcudi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chantal Humphreys 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Fahey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Yvonne Kupersmit 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Scott Jenkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathryn Turconi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Hull 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Hibbs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heide Hennen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Now, more than ever, it is important to do studies on the environmental impact of new industries such 

as 'fracking'. Companies that stand to benefit from this process should not be given more rights or 

leeway than the people who will be impacted (which is everyone in the long run). We haven't even 

recovered from the environmental disasters from previous permissive dirty energy efforts. No matter 

how we move to solve our energy needs, it will involve people changing life habits in some way. Let's 

take the time to go forward with the preservation of our environment and with a mind to teaching 

younger Americans how it is done. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Murray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Eugene Ruoff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Abby Harwood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dennis Hartenstine 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kenneth Cavanaugh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Larry & Faye Anderson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bill Mac Bean 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports.  Thank You, Mary Wilkas 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul & Mary Wilkas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It is atrocious that U.S. companies export our natural resources for their profit at the expense of the 

lives of Americans!!!!!  We bear the burden in every way by the failure to reduce our own energy costs 

and in the irreparable damage to our land and water which is essentially equal to irreparable AND 

IRRESPONSIBLE damage to our lives and the lives of every living creature. 

How can you let that happen? Search your God‐given conscience with remembrance of the 

responsibility which has been entrusted to you. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lea Osgood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 



Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Reginald Allen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Carolyn Sue Oakes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Your current decision is clearly a corrupt attempt to enrich your handlers at the expense of the rest of 

humanity.  It is well past the time to get serious about the future of our planet and not the financial 

enrichment of a few sociopaths. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Plance 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 



in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Hagge 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Tara Sweeney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Betts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Erica Sommers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Mcwhorter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Van Note 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shari Sharp 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Breitwisch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fred Kleindenst 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Rasmussen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gail Linnerson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roger Cone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Don Saito 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Daubert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gregory Kendall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gloria Perry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Russel Deroche 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Duley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Meya Law 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dara Niruyi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Wachsman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Nall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Felts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacob Golas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Samnang Phin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Campbell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anna Potempska 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Veronica Restrepo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Colleen Esra 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Borsini 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Palmer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brooke Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chris King 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I am concerned about the economic costs of environmental destruction and health damage due to 

fracking.  This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on 

all the money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest 

people in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wendy Raschke 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dale Hicks 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kitty Rosati 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Gaarder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Goldberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Majewski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Borowiak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Niemiec 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Natalia Reixach 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosa Silva 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nina French 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Clayton Conway 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Triffin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Sipple 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Mulrennan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Reisman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Natalie Hanson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Gentilli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dennis Satterfield 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Halpert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sam Guarino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Emerson Burkett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Ciampi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Menachem Shuchat 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andrew Baird 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Huerter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rob And Linda Seltzer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ryan Epperson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Austin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John P Farrar, M.S., Ecology 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debra Polansky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sibylle Schwarz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rose Bres 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Sharp 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joan Patch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Changus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

So much information about the harmful effects of fracking is already available to the public.  There is 

simply too much risk with this extraction method.  I urge you not to participate in the trade of fracked 

gas and do everything in your power to halt its production.  As a nation, we should be investing more in 

renewable energy, not in harmful non‐renewable sources, particularly when they use such harmful 

chemicals as fracking and carry such risk. 

Thank you for your consideration of my opinion. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wynne Geikenjoyner 



‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michelle Francis Doyka 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

I can see that if natural gas produced by fracking were to be exported it would lead to more fracking 

across the country. This is a terrible idea, not only would that be dangerous to export it would destroy 

any community that is involved. I know that here in Colorado there are several communities that can 

light their faucet water on fire! Even the animals on the properties are dieing from exposure to 

destructive carcinogens. Lastly this is not a concern to the DOE because the fracking companies dont 

have to abide to the Clean Water Act!!! STUPID is the only word for this!!!! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Tracey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 



Sincerely, 

Theodore Milkoff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Plan ahead to when USA has sold all its resources [gas, coal, oil].  At that point we will have no backup 

for domestic use.  Saudi Arabia foresees such for its self and is making plans for its economy. Remember 

that when the drunk spends everything at the party, he is still broke. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Sanderson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

I don't understand how the permits can be issued with the justification we need sources of energy, but 

that we have enough energy to export. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Emery 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Kelley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Liliana Dulgheroiu 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roberta Hodgdon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roberta Hodgdon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Caboose 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Beth Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lois Bacon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tracy Robles 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Young 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Allan Johnston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marjorie Short 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

catherine gearhartschinske 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

F Russell Mullaly Jr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

W.k. Goe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joan Casey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patty Arpin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Watson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Bagley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Justin Tobias 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Borelli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lauren Mellon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Douglas Woersching 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nicole Bocsusis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

OdeliaMclaughlin Mclaughlin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Blount 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melody Monk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Thank you for your time and attention.  There are much better ways to provide the resources our 

country needs, and I thank you for helping be the change that will be a positive affect for now and the 

future. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diann Sheldon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Erin Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Krausz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paola Perez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roger Horne 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deb Fahey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carson Lux 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandy Stambaugh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ian Pribanic 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brenda Haig 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Huber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Turner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cliff Joseph 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Don't make short term decisions that will cause long term harm. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Logan Perkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynne Coopwe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Bayer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Allen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacquelyn Bradford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carole Caprio 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bryan Noby 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ben John 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eleanor Westmoreland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Conti 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael McManus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harold Mann 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Benjamin Allen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jean Hall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

P.Jacquelyn Schmidt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leslie Stamey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lauren Schiffman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Phapha Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shannon Lusk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Scott Bartlett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Sardellitto 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lou Stammer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Art Hanson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ralph Sanchez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alan Watwood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paige Boles 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Victoria Walker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gerald Brady 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Reed 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Midgett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anna Parker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Harrell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Upton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lorraine Weber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Darlene Steinis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Francis Huber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Leuenberger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Will Cravens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Olga Sevilla 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thelma Ladeira 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. The current study has been 

white‐washed by the NERA Economic Consulting groop which is an industry friendly group. 

A full environmental impact statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in 

fracked communities. I deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas 

overseas. Additionally, rules must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any 

exports. 

This new study must show the real costs to hard‐working Americans and their communities ‐‐ increased 

costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries most affected by LNG exports 

including domestic manufacturing, and projected costs associated with environmental destruction due 

to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and water. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Ruthsdottir 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Naumaan Hafeez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Cachopo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kevin Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Charlton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matt Thomas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kira Bryant 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathleen Zelnsky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katherine Soffer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

George Lawrence Storm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Galada 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Van Arsdale 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jorge Garriga 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anita Wisch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matt Clements 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nellie Nieves 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Mayes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Zurcher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barb Connolly 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nick Evans 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jonathan Carlson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Pederson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Gravina 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Phillpi Markis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

You must get experts who are NOT stakeholders in this issue. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul S. Lipton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Macshara 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Pepin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sher Surratt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Partlow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Casey Bodden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Croft Swonyoung 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Waldron 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debra Jaranowski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

For those of us living over the Marcellus and Utica Shales, a decision to permit export of natural gas 

poses the threat of faster and more reckless fracking. It will represent federal absolution for the 

imperious and mendacious industry conduct that has been suppressing human concerns in America's 

rural communities. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Grace van Hulsteyn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jack Patterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeremy Stubbs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Zak Davidson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katherine Cookson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melissa Pearson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Thank you for your conscientious decision on this important issue affecting our earths resources. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Catherine Higgins‐Bisnett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kelly Frazier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Kouniotis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roger Weingarten 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Garrett Mason 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Falk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anthony Tabb 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerome Rickert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephanie Saffron 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bryan Bennett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Labb 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Hanson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Bayley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tazuko Ichikawa 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janice St. Clair 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Renee Barnett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Genna Mastellone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Middendorf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robin Stthomas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jo Ray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adam Pastula 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dorion Schlund 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

WTF DOE! There is more to our existence than Money! 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Wallick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Geoffrey Peterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

gino giglio 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian George 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Renee Von Paschen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maureen Gibson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sally Mcdermott 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alaina Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Terri Warriner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shawna Benston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Victoria Fleenor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Reiss 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Szymczak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Howard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Torelli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Dancing‐Light 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports.This is a filthy energy source , 

please act accordingly secretary Chu as you would not want this in your families area !! sincerely  Johnny 

Costello 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Costello 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Troy Spatz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeane Harrison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Theodore Brazeau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Frans De Calonne 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sasha Shaw 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Drew 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Trevor Dardik 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Faisal 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Pearce 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tom Steel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jameson Schanck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shirley Jeude 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christina Loccisano 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Livia N. Mcallister 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Berkenbush 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I have lived in a Fracked community in western Colorado. Fracking is NOT people or Earth friendly. 

Please, Please PLEASE look at the facts of what it does to our communities, our water our health, and 

our environment. There are other means to fuel our needs. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gayla Spratt‐Nuffer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Allen Rozelle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tracy Wackerla 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Raymond Clark 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

FRACKING GAS WILL RUIN OUR WATER FOR AN ETERNITY.  NOT FOR A DAY. NOT FOR A WEEK.  NOT FOR 

A YEAR.  NOT FOR A DECADE. NOT FOR A CENTURY. NOT FOR A MILLENIUM.  FOR AN ETERNITY.  DO 

YOU HATE AMERICA SO MUCH AND LOVE THE DOLLAR SO MUCH THAT YOU WOULD LET THESE RAPISTS 

GO FREE? 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Micah Levy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sergio Morales 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Keith La Pointe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laszlo Kurucz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian & Angela deVlugt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Noel M Beck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Bronson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim May 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Ballard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Laborde 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Julie Lefler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nikolay Kolev 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bea Nichols 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Clyde Spear 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Leary 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Clifford Phillips 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Virginia Papandrea 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Peterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Spencer Bedwell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gerrold Dugan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sheila Noyes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Esposito 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Lou Mellon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melissa Vatterott 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debra Siefken 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerome Schneewind 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Justin Greer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Long 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lowell Huber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pete Sandifer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Schmidt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

The DOE needs to focus its attention and funding on developing solar thermal heating systems, and solar 

thermal steam generated electrical energy systems. The Sun will give it to us if we create the 

infrastructure. 

Thanks. Will Pier 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Will Pier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elenita Hinds 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Gordon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Aaron Spencer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Chung 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lawrence Josephs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Justine Rainwater 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Moody 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roger bryk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Audrey Müller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Scaturro 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

As you will see, if you thoroughly read the study; this industry‐friendly group only concludes that LNG 

export is good economics by focusing on all the money that would flow out of our pockets and go to the 

natural gas industry and the wealthiest people in our country. The report completely ignores or unfairly 

dismisses the real costs to hard‐working Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our 

homes and businesses, the loss of jobs in industries most affected by LNG exports including domestic 

manufacturing, and projected costs associated with environmental destruction due to fracking and 

healthcare costs for those affected by polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marjorie Erway 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jake Cohen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donna Redmond 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lewis Showers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ranko Balog 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sally Giles 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bruce Ross 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Rohr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sue Ann Kent 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eva Cantu 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Paltin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brock Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shannon Rhodes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Haendiges 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marlene Kochert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacquelyn Roberts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ivan Kreipe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Winton Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Gee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Scott Pauli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bernadine Turner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Misty Breaux 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laura Sternberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deeann Wong 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jason Hardy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patti Allen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dianne Tuff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Congdon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynne Martinez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Balik 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leon Epperly 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Donnelly 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Selina Schecroun 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Caroline Darst 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Gover 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Stebbing 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Merritt Tilley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

S Arroyo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kara Littell‐McWilliams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Josh Hardy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. 

The report completely ignores or unfairly dismisses the REAL costs to hard‐working Americans and their 

communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries most 

affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a COMPLETE environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it would benefit the American public. A FULL environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. We 

deserve to know what the REALcosts will be to us when sending natural gas overseas. 

Additionally, rules must be put in place to protect OUR interests before DOE authorizes ANY exports. 

Remember‐  PEOPLE are more important than PROFIT! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joan Miller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Valentino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Sellers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judi Myers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Freburg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cindy Black 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Kelso 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Rydet 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Lilje 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Don Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric and Christy Daniels 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janice Macarthur 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Randall Ray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kate Nichols 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Keep our water clean ‐ stop fracking now! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ricki Brodie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Pratt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Fracking for export seems contrary to good outcomes in the Global Warming challenge.  Don't even 

think of it!   Thank you. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Leist 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Vandermark 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Enid Watsky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sondra Abdullah‐Zaimah 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Catherine Ridder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edward Baseheart 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Julie Keechler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tamara Mathews 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerusha Jaeger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edith Coleman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Agnieszka Jankowska 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lee Radner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gabriella Gonzalez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beverly Spector 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michele Von Kampen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisette Fabian 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heather Manson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karyn Barry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ralph Willis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Suzy Siegmann 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Mullen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maria Bolton‐Joubert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kim Nielsen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Arveson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ramsay Kieffer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Arleen Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dustin Crook 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Spieckerman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eugene Shapiro 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Hoffman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacquie Padow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeff Moore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Bing 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joan Pelc 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ray Ellis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tim Wright 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fred Karlson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joyce Jeffries 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shelley Conture 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ron Sopoci 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Aaron Griffiths 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amanda Gonzalez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

FRACKING IS GHASTLY, AWFUL, REPREHENSIBLE. WE need to explore, fund and expand healthy,non‐

harmful alternative energy sources...fracking is NOT one of those! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jenny Stirling 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Giffin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Olivia Lim 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Brevik 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donna Albright 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Julie Mosquedo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

igor piligramm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maria Puente‐Duany 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Being good for the LNG industry does not mean good for America and it's citizen's. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ross Aird 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fay Gitman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Patterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heather Williams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Haber 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ronald Gulla 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Audrey Winters 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Richey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Doggett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Josephine Warden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Kilgore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sherri Venezia 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Juarez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Merle Molofsky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Teresa Danner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michelle Collar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Mckoskey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Rebb 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Thomsen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Yvonne Hicks 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Enid Havens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ramey White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tom Houghtby 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lorri Redmon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

MIchael Bonanno 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deborah Kick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nigel Crawford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Fox 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katherine Doerr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Not only do we, the people, NOT want this dirty coal anywhere near our neighborhoods, we don't want 

all the baggage it will bring. I'm sure China has ALL the coal they'd ever need right there in China, so why 

would we support more 'dirty' coal being excavated from Montana and Wyoming. Surely you've driven 

by Billings, MT??? Doesn't that say enough?  Why do we need to be double‐whammied? first the coal 

pollution being shipped through our neighborhoods, causing major traffic backups, causing more 

devastating noise in the Salish Sea for our endangered Southern Resident Killer Whales with more 

tankers, but then if/when China burns this coal, we get the dirty air back from them???  How would you 

feel if this was in your neighborhood? 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jill Hein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Scott Ohm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

sue compton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Morgan Maxwell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Indra Shottland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jesse Boeding 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Hanger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maureen Russell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

H‐oward LaMell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laura Northcraft 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Lee Welliver 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Irene Cooper 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

As a cancer survivor who has lost my sister, my mother, my grandmother and my aunt all to cancer, I 

beg of you not to promote fracking until all of the health issues are reviewed. Upstate NY already has a 

legacy of cancer brought on by the careless disposal and use of toxic substances. We don't need more! 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kelly Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Preston Brooks 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Exporting LPG raises our GDP but does no increase our GNP which is what matters to the average 

American. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Willard Westre 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kelley Cormack 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ed Covington 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susanne Nowak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nicholas Lenchner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Albert Sanchez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Allen Helmers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bill Hall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sara Waller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Juliana Ahrens‐Grenier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Izzo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Michalek 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Allen Dunham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Rietzel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Frazee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Bousman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Florence Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Haslag 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edwin Quigley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jenn Decarlo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lauren Green 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lee Baldwin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

patrick irwin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Connie Fletcher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cheryl Kindschy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rachel Rodriguez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Douglas Yearout 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Stewart 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurence Yorgason 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Acker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janice Figman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Cohn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Danielle Holubowski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bruce Lundeen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shannan Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cheryl & Donald Weiden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Councilman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Robinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carole Butler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Emilia Mello 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

We do not need to produce poison, opr ship it over seas, or use it here. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Terelle Terry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

jefferson colman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Loe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shirley Shelangoski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ingrid Brewer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Liz & Don Muller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leslie Fine 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Perlman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joanne Golden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richele Grenier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

D Laughlin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Fleming 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Boivin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lori Mangan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ruth Ferguson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Vicki Kaitchuck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Goodlin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alice Riley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lawrence Dillard, Jr. 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Roberts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ed Hammerli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marie Ellis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

it is sad what the EPA let happen about fracking outside Fortworth Texas all the evidence to their 

poisoned water is proven to be caused by fracking and the EPA lets it go. that should not happen in the 

United States of America. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carl Mcgarry 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Ficca 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jutta Klar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Frank Weitekamp 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Phil James 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matt Miller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Georgia Shankel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bobbi‐Lee Smart 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Glen Zeeck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Glinski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rita Glasscock 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Abdul Hakeem 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Girard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I've seen many industry power plays in my more than 91 years. and I deplore the legacies such actions 

leave to our children, grandchildren and their successors. This NERA study fails in many respects to 

disclose the hazards to the environment, the public health concerns and the economic costs to our 

citizenry.  It is high time to stand up to the wealthy lobbyists and recognize the vital concerns of our 

populace in rejecting the NERA report. 

The time has come to go back to the drawing board and conduct a truly objective independent study of 

how LNG exports will impact our citizenry. 

Sincerely, 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lucita and Pier Luciani 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ellen Lovell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurie Fisher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Bartovics 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Winter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carolyn Furr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sundance Dawe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Mulcare 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maureen Murphy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kandessa Meister 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David LaVerne 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

To what end will the Natural Gas Industry go to get more $$$$$$$$. They will go the complete 

destruction of our environment, our water and our air.  Fracking and the ability for the government to 

overlook its destructive powers will allow big businesses to gain more moneys and destroy our health.  

NOW, they want to send natural gas over seas!!!!! The Natural Gas Industry does NOT have to tell us 

what chemicals they are pumping into the ground.  They do not tell how much fresh water they use to 

pump back into the ground.  One day soon, there will not be an endless supply of clean water.  The 

results of the contaminated water coming out of the ground is not monitored well and where is it taken.  

Our government overlooks these travesties that big Oil and Gas do to create a profit. 

A free hand is not what these businesses want, now they want to send it overseas at the expense of our 

citizen's health.  Please stop this destruction and please stop this extraction of Natural gas. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Claire Casey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Boyce 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pippa Pearthree 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Lebon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dana Van Breemen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Tizard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I thought that fracking for natural gas was the answer to our country securing it's energy independence. 

Now I find out that there's plans to export natural gas !  I like in upstate NY. And the pressure exerted by 

the gas industry to frack here gas been unrelenting. Not only will this contaminate our state's ground 

water, but the gas industry wants access to our state forests, parks, wildlife management areas and 

other public lands. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Pisaneschi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carrie Copson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Connie Lovingood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Gilbert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

LuAnn Anderson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kay Ellen Capo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katherine Masotti 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dawn Maerki 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Price 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Mcbride 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Herman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Sanjour 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Ibarra 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bonny Mccormick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maggie Louden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Freeman Franks 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lloyd Eater 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harry Vincent 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jesse Green 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roger Templeman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andreina Granado 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michele Shipp 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Ortiz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Don Robertson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Clean air and water are non‐partisan issues. PLEASE take this seriously and do not ruin our countries 

resources. Best, Susan 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Delaney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Vicki Caraway 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kristine Raatz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

C Bradley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. 

This report  ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans and their 

communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries most 

affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. 

There should be rules put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Randall Shepard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wendy Bartlett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Duran 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Pasquesi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harry Suydam 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Radha Stephenson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Barone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Annalise Watkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Herb Herschlag 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gail Marcklinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Liinda Geppert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joann Palladino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lawrence Padilla 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Riley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

K. West 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Csaba 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Ahearn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Do I want to allow anyone to pollute our waters and endanger the health of Americans just to satisfy the 

greed of the already wealthy pockets of the natural gas industry whose plans to export it!!!??   I 

certainly don't. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

J Lellinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

The bottom line should never refer to a company's profits.  It should refer to the true cost to the 

American people.  Until this cost assessment is made by independent scientists,  LNG exports should not 

ever be allowed.  We have made far too many environmental mistakes in the past due to lack of 

scientific information.  Please do not make any more such tragic mistakes. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary And Nancy Thompson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joshua Eckenrode 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Brone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tara Walker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Martha Keefe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

You folks need to protect life, or else all the money you big boys make will be buried with you. Won't 

have any family footsteps to pass on to.... They'll all be dead because of your stupid money grubbing 

greed. You have the money and power to make law.... Just change the technology and the sources for 

power. If you're going to stay rich, then you better stay alive to enjoy it... Make the change and be the 

good guys for once... You could be the heros of the world.... 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Amy Gray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bernabe Contreras 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Angela Thompson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dominic & Gillian Austin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Willie Mccoy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Gruszecki 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Arthur Hughes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosetta Rizzo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosemary Zerr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bev Boykan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Mucklow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Shannon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Levy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This statement applies to results of fracking: 'Human beings are the only species that won't save itself 

because it's not cost‐effective.' ‐‐ Kurt Vonnegut 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Saran Kirschbaum 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Zike 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

TODAY, IN THE MOJAVE DESERT NEAR THE NEVADA BORDER, ON OVER 5,000 ACRES, OVER 70,000 70 

SQ. FT MIRRORS ARE REFLECTING SUNLIGHT ONTO FOUR GRIDS. WHEN GRIDS ARE FILLED WITH WATER, 

THE RESULTANT STEAM WILL POWER 140,000+ HOMES ( HEAT,  LIGHT, ELECTRICITY, AIR 

CONDITIONING, POWER FOR ELECTRIC VEHICLES, WASHER AND DRYER, ETC. ). IN A RECENT NATIONAL 

GEOGRAPHIC , THERE WERE PLANS FOR A SEVERAL MILE DIAMETER OF PHOTO VOLTAIC CELLS THAT 

WOULD CAPTURE ENERGY FORM THE SUN AND TRANSPORT THE ENERGY VIA A CABLE TO PLANET 

EARTH. INFINITE REVIEW AND SPECULATION SUCH AS STATED ARE INDICATED FOR SUSTAINABLE AND 

NON‐TOXIC SOURCE OF ENERGY. WE HAVE ALREADY DONE WRETCHED  DAMAGE ( THE GULF OF 

MEXICO WAS SLICK WITH OIL FIFTY YEARS AGO.  TODAY, IT IS COVERED WITH A FILM OF OIL ) 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

LYNN MULHOLLAND 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ellen Gray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kerry Mcneil 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard E Cooley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Byrne 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nathaniel Benjamin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rhonda Green 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lenora Chavez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Benjamin Dugger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shell Lavender 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Morsey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Davila 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Benham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judy Willis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chuck Ferris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerry Skovie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Lafaver Gleason 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Hopping 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alfred Alarcon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Carpenter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sharon Fay 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Krista Gobby 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andrew melese 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judi Naue 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

tye block 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John C Casper 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edmond Stephenson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ken Hawkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

S.O.S. Stop Our Suicide 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pamela Browning 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tim Collins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kenneth Meersand 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Cicalese 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brigitte Balouard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katie Bailey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Zorine Rinaldi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Bailey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nicholas Conte 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cindie Jones 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dennis Pack 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Blake Roberts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Louann Chapman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fredda Wood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert&Eliza Duncan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Evelyn Rorick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tanya Koester‐Radmann 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kyle Hillard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

The natural gas drillers are doing enough damage to our environment without allowing them to expand 

their activities in order to export this product. We want the fracking stopped, not expanded!!! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathryn Robertson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Ayala 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Zyzda 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurel Person Mecca 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Barrett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosemarie Grubba 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ana Murray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerre Allen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wilson Sauthoff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Brooker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mona Sarrai 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Doug Allen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eleanor Kaye 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Franziska Edwards 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Harlow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Mckenna 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ryan Bradley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Jarvis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ken Lengel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Irene Erdie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

We have sever drought solidly through the MidWest, and yet we want to pollute water and shoot it 

down into the ground to force Methane Gas and oil up???? 

It makes no sense! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lee Chiles 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Duane Baker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Levin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Heitzman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lavive Kiely 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nicholas Pappas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Santos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Clifford Cain 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Rivet 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Please put the health and welfare of the American people and the environment ahead  of the profits of a 

few very rich corporations and people 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Catherine Lambeau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ralph Bobroski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Roe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Rogala 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Persons 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hannah Gardner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christian Barbato 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Perkins 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Daraio 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maryann Foss 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shannon Pendleton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Rhodes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jenni Stepp 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jaime Margiotta 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Alessi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A 'full environmental impact 

statement' for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. 

I deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules 

must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

NERA Economic Consulting is an 'industry‐friendly group' which concludes that LNG export is good 

economics by focusing on all the money that would flow out of our pockets and go to the natural gas 

industry and the wealthiest people in our country. 

The NERA Economic Consulting report completely ignores or unfairly dismisses:  1) the real costs to 

hard‐working Americans and their communities which includes increased costs to heat our homes and 

businesses, 2) loss of jobs in industries most affected by LNG exports, 3) domestic manufacturing, and 

projected costs associated with environmental destruction due to fracking, and 4) healthcare costs for 

those affected by polluted air and water. 

It's time to go back to the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact the environment, communities and people who live in our communities. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Helen Van Hoozer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Dunn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Pocreva 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Walter Kuhn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Stephan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shawn Moore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Jacobel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rick Blotter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ralph Forte 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Dinino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Springborg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Haregu Nemariam 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elsa Horowitz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debra Enriquez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katrin Rosinski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Henry Bjorkman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I live 

downstream from extensive fracking activity, and both demand and deserve to know what the real costs 

will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be put in place to protect our 

interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Gebert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roberta Hodgdon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Petranto 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Connie Spears 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elaine Herzog 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heather Platt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Tezla 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marle Vane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kellie Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elaine Whitefield 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Candice Paulus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Montgomery 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ted Pratt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Olmstead 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Please Secretary Chu do the morally right thing.  The studies clearly show how detrimental green lighting 

these projects. This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by 

focusing on all the money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the 

wealthiest people in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to 

hard‐working Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, 

the loss of jobs in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and 

projected costs associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for 

those affected by polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carl Fitzsimmons 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Simons 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Arlene Mesner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Ricciato 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hitomi Kayama 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fiona Priskich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shawn Owen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Perry Chapdelaine 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Erin Gould 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gerald Brosseau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I urge you to obtain a full understanding of the environmental costs of fracking before authorizing steps 

that will lead to greater production than needed for our national needs. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Thank you, 

Alan Sokolski 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alan Sokolski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rachele Aisen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Morrison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynn Lang 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Van Hise 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Corbin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Schell‐Ryan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



we really need to begin looking more at alternatives that the wealthy could invest in and still make 

money, but also maintain a better quality environment for all creatures on this planet.  Not just humans. 

We need to start improving our land, water and air, not further poisoning all of it for the sake of share 

holders and board of directors. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Ayres 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bruce Moorman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Lyon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephanie C. Fox 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judith Whitcomb 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edith Cohen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dick Holmes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Williamson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Wright 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Tubb 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rae Narasimhan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

I am personally horrified with what has happened back east and now in ND with fracking. I do not want 

it starting anywhere else. We are contaminating our water aquafirs. Water is becoming more and more  

a percious item. We would rather have clean water and soil than dirty gas. Then  there is  the increased 

greenhouse effect from the flaring oil wells that are another negative side effect of fracking. Please stop 

this slow form of sucide for our species and planet.. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lee Udall Bennion 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nigel Bennie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a COMPLETE environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A FULL environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities and 

sufficient opportunity for public evaluation and comment. I, like all Americans, deserve to know what 

the real costs will be to us when sending natural gas overseas.  Additionally, rules must be put in place 

to protect our interests before DOE authorizes any exports. Economic benefits to the fracking and 

natural gas producing industries IS NOT and MUIST NOT be the major determining factor in allowing 

fracked gas to be shipped overseas! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



John Andes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

K. Park 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harry S. Dill 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bettina Wilkinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Spilecki 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Rolsky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ellen Piascik 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Henry Weinberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andrew Jacobsen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Penny Place 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Dear Secretary Steven Chu, The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA 

Economic Consulting is a flawed report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Sincerely, Dolores Wetzel PO Box 73 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Woodwell‐Freedman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katherine Cookson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sherwood Inderlied Jr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stacia Burton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Thompson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jessica Likens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kiah Boudreau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dina Coe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Wray 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Helen Weiner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeanne Hermanson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hank Ciofrone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Why not simply turn over the writiing of the legislation to the industry lobbyists? Much cheaper, and 

just as effective. This is a great disappointment, Mr. Chu. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bob Thompson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Martha Rothgeb 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carla Church 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Waldner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeremy Gerling 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elisabeth Kepley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Cronin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Rowe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Howard Ly 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Cook 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lloyd Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beth Griggs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Avery 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lil Judd 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

This sone of the most critical issues facing America's environment. 

Thanks you. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Swanson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Knight 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William roberts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Orion Bobo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anna Goodhand‐Allmand 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Oriana Spizzo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

George Mackison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mace Wilkie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

K Krupinski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dale Mattes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diana Stark 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Zeit 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph Lahm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Connie Koehler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Cook 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the long‐term benefit of the American public. A full environmental 

impact statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities to 

the fresh water. As a citizen, I deserve to know what the real costs will be to us when sending natural 

gas overseas. Additionally, rules must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any 

exports (Oil or Gas). If the related actions of the DOE cannot be mitigated to a level of insignificance, 

then your action should be to error on the side of safety and deny. 

The DOE is suppose to serve the needs of the American people, not exploit them. Alaska uses commons 

to export it's natural resources thereby compensating Alaskan citizens. How can the DOE support the 

exploitation of America by big oil and gas without due compensation? A true cost and benefit analysis 

must be done before any decision is made which will effect every American citizen and rob us of our 

natural resources. DO NOT ALLOW THE EXPORTATION OF OUR NATURAL RESOURCES (Natural Gas/Oil) 

WITHOUT DUE COMPENSATION TO THE AMERICAN PEOPLE. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rudy Meyers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 



Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

We The People are required to pay our fair share; please require lucrative corporations to do the same 

instead of living off of the backs of  We The People and trying to hide the fact that they are the biggest 

part of the 47% 'entitled. Thank you. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathleen Kreiselmeyer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joann Jordan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrick Coppage 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Messano 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Harold Watson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Hitchens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Quattrochi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Searing 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Don Najita 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Rouse 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Randy Harrison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Hitchens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Long 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debbie Trujillo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Tillman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



FRACKING IS FOR FREAKS This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics 

by focusing on all the money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and 

the wealthiest people in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs 

to hard‐working Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, 

the loss of jobs in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and 

projected costs associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for 

those affected by polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Grimm 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Blanca Denieto 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Mendoza 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hannah Redding 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Rumpf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ali Reda Jeafar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tara Verbridge 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deborah Fine 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

J K Fuentes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christopher Tuch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Yancey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Barrows 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathleen Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew DeMars 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The USA needs a reserve of LGN for our nations use, NOT to a foreign competitor!!! America's energy 

interests are more imnportant than corporate   profiteering. If you think that you are part of the 

revolving door, then you should RESIGN NOW!!  Just like some of  your corporate leaning conterparts in 

the Obama adminstration. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jerry Matsui 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

When will this waste of tax money stop?  Spending money on useless studies!  Isn't ANYONE in the 

Federal Government smart enough to do the 'studies'?! 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jane Rountree 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Did you see pictures of people with illnesses because of fracking in their communities.  Did you see 

pictures of flames coming out of their sink faucets? 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paula Shevick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debra Westman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Angus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gail Schuessler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeremy Spencer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Wilson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cassie Bianchi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Travers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lauren Jusek 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Adamski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kris Kalman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amanda Mikalson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bruce Turnbull 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kay Helms 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marcia Starck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Bockelman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shana Jespersen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Monica Sanchez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Merica 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Ross 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, Marisa Morales Leander, TX 78641‐3300 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country! 

The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans and their 

communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries most 

affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water! 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public! 

A full environmental impact statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in 

fracked communities! 



I deserve to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas! 

Additionally, rules must be put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports! 

Thanks very much! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Kiernan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Ann Dimand 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Reyna 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Sahakian 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Newman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deborah C King 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christopher D'Amico 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Suzanne Searle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Erika Mesa 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Schindler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lea Ekman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandy Levine 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Heines 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cara Aron 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tea Cvitas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Heaton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Scott Chumsae 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deborah Walsh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group concentrates on the business side of the issue‐‐money to be made. But I'm 

most concerned about the environmental impact: we do enough damage to our land, water and air 

when prospecting for our own usage. We don't have to ruin the country so that other nations can use 

our energy. Besides, won't this raise the cost of energy for us? 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Rules must be in place to 

protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 



Sincerely, 

Janet Koplos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Y Soto 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 



in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Herrera 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charlie Graham 



‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ed Good 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jonathan Washburn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

THOMAS AYALA 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rev. Howard W. Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Diane Paolazzi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Ksiazek 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

George Oliver 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Swindler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Thrower 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Fifer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Geoff Skews 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ken Bonsi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Dyre 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Veralli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brenda McGarrity 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Katheryn Holmes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jenna Pjosek 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Del Signore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Beth Denoncourt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James. Fucci 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elaine Kirsch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

susan schabilion 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maureen Tyra 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Creswell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Andrews 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Esther Moroze 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Howard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

Furthermore, no consideration is taken of externalized costs in fossil‐fuel exploitation.  Continual 

facilitation of fossil fuel extraction contributes mightily to the process of climate change whose 

economic, environmental and health costs affect us all.  If we were made to pay the actual costs of 



fossil‐fuel development, we would soon discover we could not afford to exploit and facilitate the fossil‐

fuel path. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Randall Gloege 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anne Schlesinger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peter Kugler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

I come from Southern Nevada originally. I grew up in the 50's and 60's when the US Government lied to 

us about the safety of the nuclear testing. I have watched my family and friends die from the exposure 

to the materials in those tests. I won't sit back quietly, and let the US Government do it again, when it 

comes to the exposure of fracking chemicals, to the state of Colorado, especially the Western Slope. I 

am tired of the wealthy O*G industry, getting away with lying in order to make their profits at any cost. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Hughes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



L Gutfreund 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Howard Reese 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Austin Graton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mollie Suddeth 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

FRACKING IS POISIONING US  BAN FRACKING!!!!!! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Foos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Virginia Mariposa 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judith Haynes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Carr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

kimberly barker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

C.J. & Bunny Fandel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Fleischer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gina Gatto 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cathie Ernst 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elaine Manio 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pete Worley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Lavee‐Myers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Van Scoyoc 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laura Sommers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chris Lopes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Blain 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brenda Lewis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joe Connolly 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard & Nady Peters 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judy Lundquist 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sonja Chan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Timothy Lawnicki 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Peterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

J D Strough 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeanette Mayer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Claryce Lauer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tom Schroeder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Luisa Appleman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dolly Warden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Kinkley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Voegtlin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Schultz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lizzette Gonzales 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Ramstrom 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jaime Nahman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kate Ague 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jo Walters 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Johnston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Trudy Gerlach 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Larry Healy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alan Secor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Just saw Promised Land!  Great movie. We should keep the natural gas that we are fracking in the US. 

Isn't this part of reason we are doing this? 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carolyn Card 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rachel Ford 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This is too high a price to pay for the personal wealth of plutocrats: endangering the health and welfare 

of average Americans. Make the right decision; be bold and reject the findings of this report. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Findlay 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Walter and Sherry Hunner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chuck Sheriff 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tiffany Fotos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeff Ditto 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Something like the fox and the hen house? 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Hogben 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

diana lewis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lindsey Walters 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Treanor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Olga S. Gottlieb 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elena Myers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leonard Cork 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rich Bebak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shannon Moore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Berman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 



put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. NOTHING TO DISCUSS > 

'OUTLAW' IS MY OPINION! NOTHING SHORT OF A 'PLANETARY DESTROYER' > IS THE OPINION OF MOST 

CITIZENS THAT I KNOW.....WE WERE PROMISED A 'CLEAN ENERGY REVOLUTION' WAKE ME UP WHEN 

SOMEONE CARES TO BEGIN............. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cheryl Fotia 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joan Tolle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeff Witt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tammy Guest 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Pardini 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Madlyne Woodward 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adam Fahlstrom 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jausen Hyldahl 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Berkon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Burt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Connie Jean Juarez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anne Scott 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paula Kephart 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Ann Rodeman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Fracking is dangerous and harmful to the communities exposed to it's use. It is not in the benefit of the 

public, or our environment. The long term impacts of fracking are still unknown. Please reject the flawed 

NERA Economic Consulting reports. This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good 

economics by focusing on all the money that would flow out of our pockets and go to the natural gas 

industry and the wealthiest people in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses 

the real costs to hard‐working Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes 

and businesses, the loss of jobs in industries most affected by LNG exports including domestic 

manufacturing, and projected costs associated with environmental destruction due to fracking and 

healthcare costs for those affected by polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jo Kowal 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Armen Kasparian 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alice Mcgough 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carla Tevelow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patti Allen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michelle Pavcovich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Letusick‐Spear 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marijo Van Dyke 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nathaniel Benjamin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deston Tanner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Thank you, Joe 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joseph & Christine Hardin 



‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Todd Petrowski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Bertram 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Danielle Bower 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

anaya prado 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Travis Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

ragtime ragtime 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tharaka Ranbadu 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Bacher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

N Kirjan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Walleman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Janss 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

william record 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Saundra Adair 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jill Badyrka 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Adrienne Bortree 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Avalon Bruce 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Schroder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Renee Mccall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dennis Wildasin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rees Shearer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Reynolds 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ruth Tooley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Owens 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Terence Craig 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurie Black 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

You have to hear from us from NM communities, our state is one of poorest states in the country, and 

we have many unemployed workers, and this issue is important to us. This industry‐friendly group only 

concludes that LNG export is good economics by focusing on all the money that would flow out of our 

pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people in our country. The report 

completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans and their 

communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries most 

affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Sincerely, Marla Pardilla 4700 El Alamo Court, SE 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gerald And Phyllis Patterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 



in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marcia Sage 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 



Stephen H Cross 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wes Frazier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peggy Alt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Schildwachter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Georgeanne Samuelson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Claude Morris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sofia Meyen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Lambert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Taylor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sarah Black 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Tinch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Minuto 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Olson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nelson White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Horner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ivette Sandlin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Stop thinking about how to make money and focus on the environment and the health of the American 

people and their communities. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Rouleau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Mihaly 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

In Colorado many people get their water from wells and I am worried that the fracking procedure will 

ruin the aquafers that provide that water. I have never read in a newspaper or online anywhere that 

someone or their company is able to prove fracking is safe or that our water will remain safe for future 



generations ‐ hundreds of years into the future. I don't think fracking is a positive step for our country 

and now, because someone states it is 'good economics' the gas will be exported and NOT kept for the 

people in the US? I think it is damaging enough that fracking has been permitted in populated areas. 

What happens to the water damaged in this procedure? We will have to risk our health, our 

environment and our future generations' resources to get this stuff exported? I think this is a bad choice. 

I also have yet to hear what happens to the damaged‐beyond‐repair‐and‐future‐use of the water used in 

the fracking procedure. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests and our health, safety, environment, air, wildlife and wilderness, 

and continued availability of clean water before DOE authorizes any exports or hands out any more 

fracking permits anywhere in the USA. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hj Withers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Giles 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Alho 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Peggy Moye 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Douglas Morgan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Raemona  Mae Clark 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Lessard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Brown 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Julija Merljak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Baker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Please ACT as SMART as YOU ARE! You know damn well by now that no amount of economic benefit 

(read$ lining corporate profits) is better for Americans than efforts toward alternative clean energy. This 

industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the money 

that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people in our 

country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans 

and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries 

most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



Act responsibly FOR YOUR CHILDREN AND ALL AMERICANS. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrick Conn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cheryl Vallone Rigby 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cyndi Clough 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nannina Leo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Weinstock 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sherry Kristmann 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Heindl 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Grinnell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brietta Savoie 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roberto Von Ellenrieder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gene Denney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

rebecca koo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Grote 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Kubick 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paula Vargem 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tina Noland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charlie Luna 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patti Fink 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Ohlendorf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Rehberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

marc boutte 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Grace Flanigan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Geonetta 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jonathan Walter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Saul Schreier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeanne Lardino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Russell Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Grace Hepler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Aida Brenneis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thatcher And Connie Koch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marisa Landsberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jo Ann Lamar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Phillip Picone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Liz Whitlock 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacqueline Sgroi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tiffany Lee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynda Axberg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judy Evans 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carrie Brummette 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tammy Barr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

jessie saucier 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Vanessa Carbia 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Craig Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edward Allgood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christopher Jagielski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charles Pruett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amy Macelle Allen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Majdali 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lori Lopes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Richard Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathryn Miller 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Ramirez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Carone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurence Buckingham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 



It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Myrna Uditsky 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sherrie Powell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 



This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Teed 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I am a Prof. Emerita of Physics from the U of WI ‐ Madison, now living in Colorado, and was very pleased 

that you were offered and accepted being Sec. of Energy.  I understand the damage done by tracking, as 

do you.  Fracking harms the environment and pollutes water.  Please stick to cleaner sources of energy 

for the sake of the whole planet! 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bernice Durand 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Miletich 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Thompson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sylvia Baldwin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Earl Eubanks 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Parrott 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Vitko, J.D., M.D. 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jason Varvas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kate Crowley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

rozalia abramova 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Victor Ballesteros 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Erv Zaikis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lucas Paruch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carole Abood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Burnham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lenore Reeves 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Dailey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sebastian Schlumpf 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bernadette Foti 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Patterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margery Coffey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Arja Moy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Caitlin Segal‐Mains 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Kanner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michele Denski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

Saundra Lowes St. Louis,MO 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Saundra Lowes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary Carone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

J Gregory Twain 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Naomi Frank 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Neral 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Ballance 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leslie Burpo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Huse 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jesus Hernandez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John & Madeleine Peterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Virginia Lee 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rosemary Craighill 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

E Peterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Oppenhuizen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Burton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alan Green 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fernando Melian 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Terry Poplawski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurie Robertson‐Lorant 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Clay Coor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melanie Feder 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dody H 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Frank Goldman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sue Lonsway 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

JO COBBETT 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dana Spencer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Frank Seewester 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Angelo Digangi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeannette Molina 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Tate 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacob Deets 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paula Alameda 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christopher Halbritter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Larry Hill 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

E Blankers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Please do not ignore the science behind fracking. That is incredibly irresponsible and a disgrace to your 

position in the government of this fair country. I understand that our world is hungry for energy, and 

that fracking is cheap. But you above all people must understand that giving the industry and the 

petroleum investors this free pass is like surrendering over our public health to a shark. Don't kid the 

citizens of this country, yourself, or the future, who will all (with exception, maybe, to your spineless 

self) deeply regret the repercussions of this terrible report if it's allowed to go unchecked. The new 

report must be scrutinized like all good science, not glorified on account of it's profitability. 

I trust you will not throw your countrymen and women to the lions. 

Sincerely, Scott A Staskus 

 ‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Holly Marczak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeannette Welling 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra Schmidt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steve Hylton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lou Plocher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roxanne San Jose 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brad Horn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Carlisle 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fran Hammond 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kim Buckner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Margaret Loomis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janis Grant 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Helen Touster 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sue Westervelt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

I dated a Halliburton design fracker for almost two years, and learned this industry is secretive and dirty! 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ginnie Gregg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacalyn Dinhofer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Galante 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air, land and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurel Thomas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leigh Anne Keener 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

margaret beitzel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kristin San Andres 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

For God's sake keep our aquifer clean. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marion Gerrish 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debbie Lis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nathan Cowper 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Claire Insley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elaine Kluever 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James White 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jared Moore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Faison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lisa Wolfe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stacey Ward 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ryan Combs 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maryjo Malo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Mitchell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Fabienne Dye 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maria Gomez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maria Gomez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christina Valente 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

RICHARD STERN 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

C. K. 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Akita Drummonds 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark And Judy Harvey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Sanchez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

We have a horrible track record of finances being more important than our most precious resource, the 

citizens of this nation. We are tired of being sold out to the highest bidder. We cannot afford this on 

multiple levels, so please quit looking at the dollar signs and start thinking, communities, personal 

health, wildlife protection, and safe water. 

Thank you, Chance 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 



associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chance Rearden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Omar Pineda 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  



Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roy Gonzalez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rose Rodriguez 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lillian Goldsmith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judi Trecartin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Angela Shenk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public.  A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities.  I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Georg Maslyar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Megan Hathaway 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Thompson Jr 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amalia Zarranz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elizabeth Wyman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Case 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Hunter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roberto Romo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Gutwill 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Barbara Davidson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dennis Pennell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beeara Edmonds 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Don Cerow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Timothy Derby 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Mctigue 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dollie Spinks 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Maria Arney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Vance Jacobus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jesse Kirkham 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carol Barrows 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Gililland 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Parker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Raebel Chris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leon Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dean Anderson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ronald Carlson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andy Lupenko 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

There are much better, healthier, long term ways to generate both power and new jobs.  This industry‐

friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the money that 

would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people in our 

country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working Americans 

and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries 

most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Andrew Fisher 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Lewis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tim Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Easley 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ray Reece 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Boone 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Juanita Harris 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hilary Van Horn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Lininger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christopher Caldwell 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Justin Mumpower 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Liana Wong 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Charlene Boden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Loretta Herger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephan Lazar 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Reyes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Helena Evans 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Thomas Massey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary McKinney 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kenyon Donohew 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Enel Woods 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rudy Wittshirk 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sally Broughton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Nancy Gilbert 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports.\\ 

Enough is enough!!!  The time has arrived along with the facts that tells us all there is a problem here, 

let us not approach it after the disaster. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Clegg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Sampson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hal Singer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

LUISA Agostini 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dave Frank 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Gold 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Schranz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Meyerson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cal Lash 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Catherine Schumak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Christine Rattigan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marie Casiglio 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Louis Gregory 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Mayton 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carolyn Saiia 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leroy Bailes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Caralee Thompson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Caroline Thomas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Paul Parfrey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ernest Hale 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jp Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Melissa Hillen 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Kalman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jennifer Ehren 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michael Shores 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It is time to think about the future generations, they deserve to have a clean environment, clean air, 

clean water.  And wildlife is part of the whole big pictures.  Please ruin any of these. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Pollyana Harmon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 



statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Gary J Steinmann 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tegan Mcquaid 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susan Grimwood 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

And, the gas industry must be required by law to disclose EVERY CHEMICAL they use in the fracking 

process. Further, they must not be allowed to hide behind the claim that this information is 

'PROPRIETARY' 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Albert Close 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group concludes that LNG export is good economics by focusing on all the money 

that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people in our 

country. The report completely ignores or dismisses the real costs to hard‐working Americans and their 

communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs in industries most 

affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs associated with 

environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by polluted air and 

water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Bruce and Elaine Roberts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michaline Lepaule 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Steven Gwyn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Rietzel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Moffitt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Herbert Fast 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrice Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marcie Greenberg Ehrman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kate Ravenstein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Anna Bechner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Deirdre Downey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Carl Morrison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

MORE IMPORTANTLY, THE CESSATION OF THE PROCUREMENT AND USE OF ALL DIRTY ENERGIES AND 

FOSSIL FUELS IS LONG OVERDUE.  THERE ARE CONSEQUENCES FOR THE MISUSE OF THIS PLANET.  NOW 

IS THE TIME FOR ALL GOVERNMENT ACTORS TO WORK TOWARD THE RESTORATION OF THIS WORLD TO 

ITS BEAUTIFUL, PRISTINE CONDITION BY IMMEDIATELY TRANSITIONING FROM FOSSIL FUELS TO NEW, 

CLEAN, GREEN ENERGY TECHNOLOGIES.  ALL GOVERNMENT ACTORS ARE RESPONSIBLE FOR THEIR 

EFFORTS TOWARD THIS END. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jason Kamalie 



‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Moses Adams 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 



The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Victor Castellanos 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Minger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Schmidt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tony Keane 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Wendy Golden 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Ann Camenzuli 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marilyn Bair 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Debra Saude 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jay Beihn 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dawn Roberts 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joel Libman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eileen Thompson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacque Patterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heather Palmeira 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Falcon 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Constance Fiske 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Jenks 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Slaybaugh 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edward Henner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

C J McCarter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kirk Glaser 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chuck Gallun 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any export. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Joe Meng 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ken Bobrow 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Cirino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beth Landis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric & Elisabeth Krauss 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Martha Girolami 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cristina Juran 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Townsend 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brian Bellas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Oefelein 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathryn Null 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Chris Drumright 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jeff Patterson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Matthew Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donald Fischer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

william howard 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Hillary Tiefer 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

DONALD WATSON 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

Dear Secretary Chu:  Let's create with industry's input reasonable regulations and strict enforcement 

thereof for the safe and clean retrieval of shale gas BUT do not allow for the export of any of our 

domestic natural gas.  It is way past time for America to be 100% free of foreign oil and what GOP 

presidential primary candidate, Jon Huntsman, argued is the cost to taxpayers of at least $9 per gallon of 

gasoline OVER the posted price at the pump to provide greedy Big Oil with Middle East security and 

secure terminals and shipping lanes despite Big Oil obscene profits and little or no tax payments.  

ENOUGH ALREADY! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Mikus 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

SAFETY  THE ENVIRONMENT before GREED ! 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Judith Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Alexander Morozov 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edward Como 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Keith La Pointe 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

David Dodson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jacquelyn Luta 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karen Birchfield 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jim Staszewski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Damien Hennessy 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Donna Arvelo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Inga Vickers 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

John Lynch 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ronald Thiele 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Wrobel 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Shellee Davis 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Edward Spevak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Lynda Pope 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sara Marshall 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Karan Rinaldo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stephen Johnson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Daniel Gautreau 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elaine Livingston 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

June Dickinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Sandra L Lawrence 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Marisol Ruiz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any export. 

As a resident of Libby, MT I am particularly concerned about environmental issues where profit 

supersedes people. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Roberta Mccanse 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Megan Warren 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary Frances Hogg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Glenn Yocum 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Amy Tomaszewski 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Conger 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patrick Aitchison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Armstrong 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

H Ozeran 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Eric Strickler 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Laurel Toskey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Susanna Schmitz 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Masayo Honjo 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Alvey 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Levinson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Herman Bhasin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Terry Young 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Tessa Bragg 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Brett Morgan 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Elinor Crescenzi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

;Laurel Heath 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kay Choi 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Dorothy Reichardt 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jesse Gore 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leigh Melville 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda O'Connor 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Leo Everett 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mary D'Agostino 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rhonda Saak 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Padraic Smith 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Stacey Ward 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Cynthia Hart 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Patricia Coughlin 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Doug Morrison 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Linda Leshanna 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Michele Nihipali 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Rebecca Hutcheson 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Kathy Lochner 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 



put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. As it stands in this proposal, 

America would take all the risks to the environment, communities, and any clean up of contaminated 

water or other disasters while big gas/oil profits and other countries get the benefits of gas from a 

stable country. If franking can be done safely then keep it in the US. Isn't that the point of energy 

independence? 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janice Hoffman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Victoria Wierig 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 



Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Mark Coates 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Ann Dion 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jenny Garsomke 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Janet Dubas 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Beth Hershenov 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Penelope Anne Hughes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

In the end, the cost/benefit ratio is just not there. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Jack Stansfield 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Robert Whitbeck 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

K Roth Woods 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Helen Walker 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William F. Parrish, Jr. 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

William Horst‐Kotter 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

James Mcclimans 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 



to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Heidi Furman 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 

The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

Russell Geddes 

‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  

Secretary Steven Chu 

Dear Secretary Chu, 



The recent economic study on liquefied natural gas exports by NERA Economic Consulting is a flawed 

report that must be rejected by DOE. 

This industry‐friendly group only concludes that LNG export is good economics by focusing on all the 

money that would flow out of our pockets and go to the natural gas industry and the wealthiest people 

in our country. The report completely ignores or unfairly dismisses the real costs to hard‐working 

Americans and their communities ‐‐ increased costs to heat our homes and businesses, the loss of jobs 

in industries most affected by LNG exports including domestic manufacturing, and projected costs 

associated with environmental destruction due to fracking and healthcare costs for those affected by 

polluted air and water. 

The DOE has a responsibility to conduct a complete environmental and economic assessment of LNG 

exports to truly determine if it is to the benefit of the American public. A full environmental impact 

statement for LNG exports must be conducted, including the impacts in fracked communities. I deserve 

to know what the real costs will be to us when sending natural gas overseas. Additionally, rules must be 

put in place to protect our interests before DOE authorizes any exports. 

It's time to go back the drawing board and conduct a truly independent study of how LNG exports will 

impact our communities. 

Sincerely, 

jennie douglass 

 


